Przytyk, dnia 14 sierpnia 2020 roku.
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INFORMACJA O ROZSTRZYGNIECIU POSTEPOWANIA

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego pn.: Przebudowa pomieszczen wraz z
wyposazeniem w budynku gminnym w Przytyku - I etap, znak: B.272.1.2020.

W wyniku przeprowadzenia czynnosci zwigzanych z badaniem i oceng zlozonych ofert, dzialajge na
podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z
2019, poz. 1843 z p6zniejszymi zmianami) oraz § 19 Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia (SIWZ)
Zamawiajacy:

1) przedstawia ponizej nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcow, ktérzy zlozyli
w przedmiotowym postgpowaniu niepodlegajace odrzuceniu oferty wraz ze streszczeniem oceny i poréwnania
zlozonych ofert zawierajgcym punktacj¢ przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng
punktacjg:
Numer oferty | Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:

1 FACIT Uslugi Budowlano-Remontowe Hebda Zofia ul. Kochanowskiego 171,
26-432 Wieniawa
Cena ofertowa brutto: 441 624,12 zlotych,
Udzielona gwarancja jakosci 5 lat.

—

Kryterium oceny | Ocena Uzasadnienie Laczna punktacja
(liczba pkt) — suma punktéw za
poszezegolne kryteria

Cena ofertowa | 60,00pkt Ocena oferty w ramach kryterium ceny przeprowadzona zostala na| P = P(Ci) + P(Gi) |

P(Cy) podstawie wzoru matematycznego, opisanego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. | P= 60,00 pkt +40 pkt !
SIWZ: = 100,00 pkt |

P(Ci) = Cmin/ Cix 60 pkt

gdzie:

Cmin — najnizsza cena sposrod wszystkich waznych ofert i nie

odrzuconych

Ci — ceny poszczegdlnych ofert

P(Ci) — liczba punktdw za kryterium ceny

441 624,12; 441 624,12 x 60 pkt =60,00 pkt

Gwarancja 40,00 pkt Ocena oferty w ramach kryterium gwarancji jakodci P(Gi)

jakosci przeprowadzona zoslala zgodnie z § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ, tj w

P(Gi) oparciu o nastgpujgce kryteria:
1) za 3 lata — 0 punktéw 5
2) za 4 lata — 20 pkt, {
3) za 5 lat i wigcej — 40 pkt,

Numer oferty | Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy:

3 | Korporacja Budowlana Darco Dariusz Zak, 26-600 Radom ul.Garbarska 53
| Cena ofertowa brutto: 472 305,15 zlotych,
Udzielona gwarancja jakosci 5 lat,

(liczba pkt) —suma punktéw za
poszczegdlne kryteria

Kryterium oceny | Ocena Uzasadnienie Laczna punktacja J




Cena ofertowa | 56,10 pkt Ocena oferty w ramach kryterium ceny przeprowadzona zostala na | P = P(Ci) + P(Gi) i
P(C) podstawie wzoru matematycznego, opisanego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1. | P = 56,10 pkt+40 pkt !
SIWZ: = 96,10pkt
P{Ci} = Cmin/ Cix 60 pkt

gdzie:

Crmin— najnizsza cena sposrod wszystkich waznych ofert i nie
odrzuconych

Ci - ceny poszezegdlnych ofert

P{Ci) - liczba punktow za kryterium ceny

441 624,12 : 472 305,15 x 60 pkt = 56,10 pkt

Gwarancja 40,00 pkt |Ocena oferty w ramach kryterium gwarancji jakodci  P(Gi)
przeprowadzona zostala zgodnie z § 18 pkt 2 ppkt 2.2. SIWZ, 1j w

‘]ak(.)SCI oparciu o nastgpujace kryteria:

P(GI) Iy za 3 lata — 0 punktow
2} za 4 lata - 20 pkt,
3 za 5 lat i wigeej — 40 pkt,

Numer oferty | Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcey:
4 ARRBUD Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, Spotka Komandytowa ul.Staroopatowska

24, lok.52, 26-600 Radom

Cena ofertowa brutto 456 970,66 zlotych,

Udzielona gwarancja jakosci 5 lat

Kryterium oceny | Ocena ien Laczna punktacja

. zasaanienie p
(liczba pkt) - suma punktow za
poszezegdlne kryteria

Cena ofertowa | 57,98 pkt Ocena oferty w ramach kryterium ceny przeprowadzona zostata na| P = P(Ci) + P(Gi)
P(Ci) podstawie wzoru matematycznego, opisanego w § 18 pkt 2 ppkt 2.1.| P= 57,98pkt +40 pkt
SIWZ: = 97,98 pkt

P(Ci) = Crin/ Cix 60 pkt

gdzie:

Cuin— najnizsza cena spodrod wszystkich waznych ofert i nie
odrzuconych

Ci - ceny poszezegolnych ofert

P(Ci) — liczba punktdw za kryterium ceny

441 624,12 : 456 970,66=66,69 x 60 pkt = 57,98 pkt

Gwarancja 40,00 pkt |Ocena oferty w ramach kryterium gwarancji  jakosci  P(Gi)
jakosci przeprowadzona zostala zgodnie z § 18 pkt 2 ppkt 2.2, SIWZ, fj w \
P(Gi) oparciu o nastgpujgce kryteria: i
1) za 3 lata — 0 punktdw |
2) za 4 lata — 20 pkt, :
3) za 5 lat i wiecej — 40 pkt ]
|
|

2) W oparciu o kryteria oceny ofert opisane w § 18 SIWZ (cena — maks. 60 pkt, gwarancja jakosci — max
40 pkt), dokonano wyboru najkorzystniejszej oferty.

3) Jako najkorzystnicjsza uznana zostala oferta nr 4, zlozona przez Wykonawcg: FACIT Uslugi
Budowlano-Remontowe Hebda Zofia ul. Kochanowskiego 171, 26-432 Wicniawa (cena oferfowa brutfo
441 624,12  lotych, gwarancja jakesci — 5 lat), poniewaz sposrod niepodlegajacych odrzuceniu ofert - w
toku oceny uzyskala ona najwyzsza liczbe punktdw (100,00 pkt).

4) Zaoferowana cena nie przekracza kwoty, ktérg Zamawiajgcy moze przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamowienia.

5) Informuje, iz umowa w sprawie zamdwienia publicznego zostanie zawarta w terminie wyznaczonym
przez Zamawiajgcego, nie krotszym jednak niz 5 dni od dnia przeslania zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty - jezeli zawiadomienie zostanie przestane przy uzyciu $rodkéw komunikacji
elektronicznej, albo w terminie nie krotszym niz 10 dni — jezeli zawiadomienie zostanie przeslane w inny
Sposob.

6) Do uptywu skiadunia ofert flotono 4 oferty: w tym oferta nr 2;
6.1 Prywatna Firma Ustugowo-Produkeyjno-Handlowa ,,RAM-POL-BUD” Andrzej Szyszkowski,




Bielicha ul.Przytycka 162, 26-600 Radom, : kryterium ocen: cena ofertowa brutto:
321 700,00PLN, okres udzielonej gwarancji jakosci: 60 miesiccy.
Oferta nr 2 zostala odrzucona; pismo z dnia 10 sierpnia 2020r.r.,

Uzasadnienie prawne wykluczenia,
Art.89 ust.1 pkt 4, w zwigzku z art.90 ust 3 ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzuca oferte jezeli:
zawiera  razqco  niskg ceng lub __koszt w  stosunku do  przedmiotu __zamowienia;

Zamawiajgcy . wezwal Wykonawcg do zlozenia wyjasnien w trybie art.90 ust.1 ustawy Pzp, jako
zawierajgcg razaca niskg ceng w stosunku do przedmiotu zamdwienia.

Wykonawca w dniu 10 sierpnia 2020r, zlozyl pismo informujgce, ze:

a) popelnil blad polegajacy na wpisaniu w ofercie w poz.1a) wartoéci robdt budowlanych - kwote
netto zamiast kwote brutto;

b) w zwigzku z popelnionym bledem nie jest w stanie zrealizowaé w/w zaméwienie publiczne za
ceng zaoferowang ogolem.

Pismo zostalo zlozone w wymaganym terminie.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy, odrzucil na podstawie art.89 ust.1 pkt 4 tj. oferte
zawierajgcg razgco niskq ceng w stosunku do przedmiotu zamdwienia oraz przedmiotowa oferta
podlega odrzuceniu na podstawie art.90 ust.3 ustawy Pzp.

7) Srodki ochrony prawnej okreslone zostaly w ustawie z dnia 29 stycznia 2004r.Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz.U. z 2019, poz.1843 z pézn.zm) - Dzial VI ,,Srodki ochrony prawne;j”.

e

Zamieszczono: strona internetowa: www.bip.przytyk.pl
tablica ogloszen w siedzibie Zamawiajacego.




